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CUVANT INAINTE

Unul dintre cele mai importante evenimente biseri-
cesti recente a fost convocarea, in insula Creta - Grecia,
in perioada 16-26 iunie 2016, a Sfantului si Marelui
Sinod al Bisericilor Ortodoxe.

Acest eveniment a fost un prilej de intalnire si comu-
niune a episcopilor delegati din zece Biserici Ortodoxe
Autocefale, pentru ca, impreunad, sa confirme constiinta
de sine a Bisericii lui Hristos celei Una, Sfanta, Soborni-
ceasca si Apostoleasca. Sfantul si Marele Sinod din Creta
nu a formulat dogme sau canoane noi i nu a adus modificdri
in viata liturgicd. lerarhii participanti la Sinod s-au aplecat
asupra unor teme de actualitate si au cautat solutii la proble-
mele pe care le intdmpind omul contemporan.

Astfel, pentru a sublinia importanta evenimentului
respectiv In viata Bisericii Ortodoxe, in Cuvantul sesiu-
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nii inaugurale a Sfantului si Marelui Sinod, Preafericitul
Parinte Patriarh Daniel a spus: , Sfantul si Marele Sinod
al Bisericilor Ortodoxe este, in acelasi timp, un eveniment rar
si inceputul unei normalititi, deoarece sinodalitatea este o re-
Quld canonicd a vietii Bisericilor locale, pentru a exprima uni-
tatea credintei ortodoxe, a vietii sacramentale si a disciplinei
canonice a Bisericii celei Una, Sfantd, Soborniceascd si Apos-
toleascd. Dacd sinodalitatea este o normd canonicd la nivel
local, ea trebuie si fie 0 normi si la nivel panortodox sau uni-
versal. Sinodalitatea se implineste in concelebrarea sacramen-
tald a Sfintei Euharistii, pentru a exprima simultan unitatea
de credintd ortodoxd si insdsi taina comuniunii Bisericii cu
Dommnul lisus Hristos, Capul Bisericii. Autocefalia Bisericilor
Ortodoxe exprimd libertatea lor administrativd si pastorald,
in timp ce concelebrarea euharisticd panortodoxd si sino-
dalitatea panortodoxd exprimd unitatea intregii Ortodoxii”.

Brosura prezentd, alcatuita cu binecuvantarea Sfan-
tului Sinod al Bisericii noastre, se adreseaza tuturor cre-
dinciosilor Bisericii Ortodoxe Romane. Scopul acesteia
este Incercarea de a oferi membrilor Bisericii noastre un
raspuns la intrebadrile, nelamuririle sau nelinistile care
se ridica in legatura cu Sfantul si Marele Sinod si cu do-
cumentele aprobate.

S-a constatat ca cei ce contesta lucrarile Sfantului si
Marelui Sinod nu fac referiri punctuale la cele sase do-
cumente aprobate, ci extrag din context anumite pasaje,
pe care le interpreteaza eronat, sau se intemeiaza pe co-
mentarii tendentioase asupra textelor sinodale, si nu pe
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textele propriu-zise, adoptand o pozitie radicald impo-
triva Sinodului din Creta.

De aceea, s-a incercat ca raspunsurile la intrebari sa
se bazeze cat mai mult pe documentele aprobate. De
asemenea, raspunsurile fac referire si la alte documente
oficiale ale Bisericilor Autocefale emise nainte si dupa
Sfantul si Marele Sinod, precum si la pozitia unor ie-
rarhi si teologi cunoscuti. Pentru a putea fi urmadrite cu
usurinta subiectele dezbatute, aceasta brosura a fost al-
catuita sub formad de intrebari si raspunsuri.

Cancelaria Sfantului Sinod






INTREBARI SI RASPUNSURI

1. Ce este Biserica, potrivit documentelor din Creta?

Conform documentelor din Creta, ,, Biserica cea Una,
Sfantd, Soborniceascd si Apostoleascd este comuniune divino-
umand dupd chipul Sfintei Treimi, pregustare si vietuire a
celor din urmd (a oamenilor) in Dumnezeiasca Euharistie si
descoperire a slavei lucrurilor celor viitoare, si, ca o Cincize-
cime continud, este un glas profetic netdicut in lume, prezenta
si marturia Impdrdtiei lui Dumnezeu, venind intru putere”
(Marcu 9, 1) (Enciclica Sfantului si Marelui Sinod 1, 1).

Din aceasta marturisire, intelegem foarte clar ca
Sfantul si Marele Sinod a reafirmat continutul si mi-
siunea Bisericii, potrivit invataturii Sfintilor Apostoli,
a Sfintilor Parinti, a celor sapte Sinoade Ecumenice’ si a
sinoadelor ortodoxe ulterioare, de autoritate universala
(879-880; 1341; 1351; 1368; 1484; 1638; 1642; 1691).

2. Care este forma de conducere a Bisericii?

Sinodald. Dupa inaltarea Mantuitorului nostru lisus
Hristos la ceruri, Sfintii Apostoli au constientizat res-
!Sinod Ecumenic = Sinod al episcopilor din toata lumea, adicd, uni-

versal. Cele 7 Sinoade Ecumenice s-au intrunit in primul mileniu crestin
(325-787).
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ponsabilitatea comuna pe care o aveau fata de credinciosii
incredintati lor spre pastorire. De aceea, in anul 49 d. Hr.,
la Ierusalim, Sfintii Apostoli s-au intalnit 7n primul sinod al
Bisericii crestine, pentru ca, mai apoi, cei sfintiti de ei - epis-
copii - sa pastreze aceastd randuiald a intrunirilor sinodale.

Canonul 37 apostolic aratd ca Sinodul episcopilor tre-
buie si se intruneascd de doud ori pe an, pentru a cerceta
invatdtura de credinta si a rezolva problemele cu care
se confrunta Biserica.

3. De ce este organizata Biserica in mod sinodal?

Biserica Ortodoxa a practicat dintru inceput adunarea
episcopilor in sinoade (in greaca: syn =impreunad, odos = cale,
deci un demers comun), prin care sa se exprime o pozitie co-
mund unitard in raport cu problemele dezbatute.

Organizarea sinodald a Bisericii se bazeaza si pe o
ratiune duhovniceascd, pentru ca nici unul dintre oa-
meni sa nu se considere mai mare decat ceilalti, chiar si
viata sfanta daca ar avea (cf. Mt. 20, 26-28).

Edificatoare, in acest sens, sunt cuvintele Sfantului
Anastasie Sinaitul (sec. VII): ,, Domnul, stiind multa inchi-
puire de sine si mandrie ale omului, nu vrea si ne implineascd
cererile prin noi insine, chiar dacd avem o viatd virtuoasd si
am dobandit sfintenia, ci vrea ca, in cererile noastre citre EI,
socotindu-ne pe noi nevrednici, sd 1i ludm si pe altii, in acelasi
cuget cu noi, si se roage si sd se osteneascd impreund cu noi.
Fiindcd cel care cere de unul singur si i se implineste cererea,
adeseori, cade in mandrie, dar cand se roagd mai multi pentru
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acelasi lucru, toti raman in smerenie” (Intrebiri si rispunsuri
97, Corpus Christianorum Series Graeca 59, Turnhout: Bre-
pols, 2006, pp. 152-153).

4. Este necesara organizarea de Sinoade Generale sau
Universale atunci cand apar probleme de ordin general?

Da. Canonul 19 al Sinodului IV ecumenic din anul
451 precizeaza ca dacd nu se intrunesc sinoadele, se in-
multesc problemele.

Daca pentru probleme de nivel regional trebuie sa
fie convocate sinoade regionale, atunci cand problemele
sunt de ordin general, trebuie sa se manifeste sinodali-
tatea la nivel general. Dupa ce mijloacele de transport
moderne au facut posibile intruniri de episcopi din in-
treaga lume si dupa ce dezvoltarea mijloacelor de co-
municare a fadcut ca unele probleme regionale sa aiba un
impact general, a devenit si mai evidenta necesitatea de
a da raspunsuri unitare la problemele majore cu care se
confrunta Biserica din intreaga lume.

5. Cand si de ce a aparut ideea organizarii unui
Mare Sinod al Bisericii Ortodoxe, care sa reuneasca
episcopi din intreaga lume?

Formarea statelor nationale, in a doua jumatate a se-
colului al XIX-lea — printre care, unele majoritar orto-
doxe — au determinat noi realitati si din punct de vedere
bisericesc. Patriarhia Ecumenica de la Constantinopol,
in al cdrei teritoriu canonic se petrecea acest proces, a
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privit cu retinere constituirea de Biserici Autocefale?,
semnaland nevoia unui Sinod General, In care sa se dis-
cute aceasta situatie noua. Astfel, in data de 12 iunie 1902,
Patriarhul ecumenic Ioachim al ITl-lea (1901-1912) a adre-
sat Bisericilor Ortodoxe Autocefale o scrisoare, in care a
subliniat importanta unei mai bune comunicari intre Bi-
sericile Ortodoxe, lansand initiativa organizarii unor in-
truniri panortodoxe, adicd ale intregii Ortodoxii®.

Cu timpul, au apdrut si alte probleme in viata Bise-
ricii Ortodoxe, care necesitau clarificare din partea epis-
copilor ortodocsi. De aceea, organizarea unui Sinod
General al Bisericilor Ortodoxe a devenit o prioritate
pentru toate Bisericile Ortodoxe Autocefale.

6. De ce este numit ,sfant” si ,mare” Sinodul ge-
neral al Bisericii Ortodoxe care a avut loc in Creta?

Este numit ,,sfant” pornind de la denumirea pe care
o are Sinodul fiecarei Biserici Ortodoxe Autocefale
(,Stantul Sinod”) si ,mare”, pentru faptul ca este vorba
de un Sinod general, deci mai mare decat Sinodul unei
singure Biserici Ortodoxe Autocefale.

2Bisericile Autocefale sunt Biserici Ortodoxe locale care au condu-
cere proprie, de sine statdtoare, dar care se afla in deplind comuniune
dogmatica, liturgicd si canonicd. Autocefalia reprezintd forma de orga-
nizare a unei Biserici Ortodoxe locale, care are conducere proprie si or-
ganizare canonicd administrativ-teritoriald independenta fata de celelalte
Biserici autocefale (de la gr. autokephale - conducere proprie, de sine stata-
toare). In prezent exista 14 Biserici Autocefale.

*Panortodox - care priveste toate Bisericile Ortodoxe autocefale; al
intregii Ortodoxii (In greaca: pan = tot, intreg, general).
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Sfantul si Marele Sinod reuneste delegatii ale Sfin-
telor Sinoade ale Bisericilor Ortodoxe Autocefale. Im-
portanta unui Sfant si Mare Sinod in istoria Bisericii va
fi apreciatd de un urmator Sinod, care va putea recepta
In totalitate, interpreta sau dezvolta anumite formulari
din documentele elaborate. Aceastd practica a fost asu-
mata de obicei in istoria Bisericii.

7. De ce a fost nevoie de un regulament propriu de
organizare a Sfantului si Marelui Sinod?

Un eveniment de amploarea Sinodului General pre-
supunea, in mod firesc, respectarea unor reguli precise,
fara de care nu si-ar fi putut duce la bun sfarsit lucrdrile.
Regulamentul de organizare si functionare a Sfantului si Ma-
relui Sinod, rod al colaborarii tuturor Bisericilor Orto-
doxe Autocefale, a garantat o dezbatere echilibratd si
corecta a tuturor documentelor, in cadrul Sfantului si
Marelui Sinod. Potrivit Regulamentului, Intdistititorii Bi-
sericilor Autocefale exprimau in mod unitar vointa unanimd
sau majoritard a delegatiilor pe care le conduceau, aratand
astfel ca in timpul Sfantului si Marelui Sinod Ortodox
nu se anuleaza sinodalitatea si autocefalia Bisericilor
locale. La elaborarea Regulamentului au contribuit
activ chiar si Bisericile Ortodoxe Autocefale care ulte-
rior nu au mai participat la Sinodul din Creta.

8. De ce nu au fost publice sedintele de lucru ale
Sfantului si Marelui Sinod?

In afara de sedinta de deschidere si sedinta de inchidere,
la toate celelalte intalniri de lucru au participat numai
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membrii delegatiilor ortodoxe oficiale. De altfel, aceasta
este si practica la nivelul Sinoadelor locale ale Bisericilor
Autocefale, in sensul ca sedintele nu sunt publice, pentru
a nu fi afectate dezbaterile si buna desfisurare a lucrdrilor. In
schimb, hotdrdrile luate sunt facute publice, asa cum s-a pro-
cedat si cu documentele aprobate de Sfantul si Marele
Sinod din Creta.

9. Au putut vorbi liber episcopii participanti la
Sinodul din Creta?

Desigur. In art. 10 al Regulamentului mentionat mai
sus, s-a stabilit modalitatea prin care membrii delega-
tiilor au putut participa activ la lucrari, precizandu-se:
,interventiile pe parcursul lucrdrilor Sinodului sunt libere”.
Fiecare sedinta a fost condusa de presedinte (Sanctitatea
Sa, Patriarhul Ecumenic Bartholomeu I al Constantino-
polului), care a facilitat buna desfasurare a dezbaterilor,
descurajand intreruperile sau suprapunerile luarilor de
cuvant, conform Regulamentului care spune: ,nimeni
nu poate vorbi inainte de a solicita si a primi permisiunea
Presedintelui Sinodului”.

10. Prin stabilirea unui numar precis de episcopi
participanti, s-a incdlcat in vreun fel organizarea sino-
dala a Bisericii?

Nicidecum. In Traditia canonici a Bisericii nu exists
o cerintd expresd privind numarul participantilor la un
Sinod, pentru ca acesta sa fie canonic. Numadrul episco-
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pilor participanti la Sinoadele Ecumenice difera foarte
mult de la un sinod la altul. Asadar, nu putem vorbi de
o regula a participdrii tuturor episcopilor la un Sinod, pen-
tru ca acesta sa fie canonic sau valid. Un astfel de crite-
riu ar fi dus la imposibilitatea organizarii oricarui sinod
al episcopilor, tinand cont de dificultdtile de deplasare,
cazare si desfasurare a lucrarilor.

11. La Sinoadele Ecumenice ale Bisericii participau
toti episcopii?

Nu, deoarece, in timpul desfasurarii Sinoadelor, care
puteau dura mai multe luni, viata bisericeasca a Mitro-
poliilor nu putea fi suspendatd. O parte dintre episcopi
ramaneau in eparhiile lor, pentru a supraveghea bunul
mers al vietii bisericesti.

Un exemplu clar, in acest sens, il constituie scrisoa-
rea de convocare a Sinodului al III-lea Ecumenic, din 30
noiembrie 430, trimisa de imparatii Teodosie si Valenti-
nian cdtre mitropolitii diferitelor provincii ale Imperiu-
lui: , sd se gandeasca Reverentia ta ca, dupa sarbdtoarea
Sfintelor Pasti, cu ajutorul lui Dumnezeu, sa vind in
Asia, la Efes, in sfanta zi a Cincizecimii, purtand grija
sd vina acolo si putinii preasfintiti episcopi din eparhie,
cam cati vei crede de cuviinta, asa incat sa ramaie in-
deajuns pentru sfintele biserici din acea eparhie, si cei
destoinici de Sinod nicidecum sa nu lipseasca” (tra-
ducere de Pr. Ioan Mihalcescu, Sinodul 111 Ecumenic din
Efes (431), Bucuresti, 1931, p. 55). Rezulta de aici c4, la
sinod, erau convocati mitropolitii provinciilor, care, la randul

| 13 |



lor, aveau obligatia sd desemneze pentru participare si o parte
din episcopii sufragani, citi considera mitropolitul cd vor fi
,destoinici de Sinod”, avind, insd, grija sd nu lase Mitropolia
fard arhipdstori.

12. Au participat toate Bisericile la Sfantul si Ma-
rele Sinod din Creta?

La Sinaxele Intaistitatorilor din martie 2014 si ianua-
rie 2016 si-au anuntat participarea la Sfantul si Marele Sinod
toate Bisericile Ortodoxe Autocefale, care au primit, ulterior,
invitatie din partea Patriarhiei Ecumenice. Din motive di-
verse, cu putin timp inainte de intrunirea episcopilor or-
todocsi In Creta, patru Biserici Autocefale (Antiohia,
Rusia, Georgia si Bulgaria) au anuntat ca nu pot parti-
cipa la Sinodul din Creta, in principal din cauza nere-
zolvarii diferendului canonic dintre Patriarhia Antiohiei
si Patriarhia Ierusalimului.

13. La acest sinod au participat si credinciosi mireni?

Da, in calitate de consilieri speciali si asistenti ai ie-
rarhilor. Conform Regulamentului, credinciosii mireni,
avand un rol bine determinat, au participat la sesiunile
plenare ale sinodului, fiind de mare ajutor Secretariatu-
lui si Comisiilor, unde puteau lua cuvantul. , Delegatiile
pot fi insotite de consilieri speciali, clerici, monahi sau laici,
insd numdrul acestora nu poate depdsi in mod normal numd-
rul de 6 (sase) membri. Sunt invitati, de asemenea, trei asis-
tenti (personal auxiliar) din partea fiecdrei Biserici Ortodoxe
Autocefale” (Regulament, art. 3, alin. 2-4).
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14. La lucrarile Sfantului si Marelui Sinod au par-
ticipat persoane de alta credinta?

Nu, deoarece Regulamentul Sinodului nu permitea
acest fapt. Reprezentantii confesiunilor crestine si ai or-
ganizatiilor intercrestine au fost prezenti, ca observatori,
doar la sesiunile de deschidere/inchidere ale Sinodului, asa
cum se preciza in art. 14 din Regulament: , Observatorii
altor Biserici si Confesiuni crestine, precum si persoane ale
organizatiilor intercrestine, pot asista la sesiunile de deschi-
dere si de incheiere ale Sinodului, fard dreptul de a lua cuvin-
tul sau de a vota”.

15. Documentele finale au fost votate de Intai-
statatorii Bisericilor Autocefale in nume propriu?

Nu. Ideea ca intaistatdtorii Bisericilor autocefale au
votat In nume propriu este falsa, fiind contrara Regula-
mentului de desfdsurare, precum si realitatii. Este clar
stipulat in Regulament ca votul apartine fiecarei Bisericii
Ortodoxe locale autocefale, iar dezbaterea internd, in ca-
drul delegatiei, stitea la baza pozitiei finale a Bisericii respec-
tive. Intaistatatorul fiecarei Biserici locale autocefale era
cel care aducea la cunostinta pozitia unitara sau majori-
tara a Bisericii sale, prin votul sdu de presedinte al Si-
nodului Bisericii Ortodoxe locale autocefale si
presedinte al delegatiei oficiale a Bisericii respective.
Astfel, s-a evidentiat ca Sfantul si Marele Sinod Ortodox
nu anuleaza sinodalitatea si autocefalia Bisericilor Or-
todoxe locale.
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In art. 12 din Regulament se precizeaza: , Votul referi-
tor la textele dezbdtute si revizuite de Sinod, cu privire la te-
mele de pe ordinea de zi: Se referd la fiecare Bisericd Ortodoxd
Autocefald si nu la fiecare membru din delegatiile la Sinod,
conform deciziei unanime luate, in acest sens, la Sinaxa In-
taistatdtorilor Bisericilor Ortodoxe (potrivit cireia fiecare Bi-
sericd Autocefald dispune de un singur vot). Votarea textelor
de citre Biserici la Sinod, si nu de citre membrii delegatiilor,
nu exclude posibilitatea unei pozitii negative, din partea
unuia sau a mai multor ierarhi din delegatia unei Biserici Or-
todoxe Autocefale, cu privire la amendamentele aduse sau
chiar la un text, in general”.

Nu au fost descurajate opiniile contrare ale unora
dintre membrii delegatiilor privind amendamentele sau
documentele, chiar dacd acestia nu exprimau o pozitie ma-
joritard in cadrul delegatiilor. Regulamentul prevedea ca
aceste puncte de vedere diferite sa fie consemnate in
procesele verbale.

16. De ce nu au semnat unii ierarhi participanti unele
documente?

Unii ierahi nu au semnat toate documentele din Creta
considerand ca exista anumite expresii sau formulari in
aceste texte (ca, de pilda: ,, Biserica Ortodoxa accepta de-
numirea istorica a altor biserici si confesiuni crestine ete-
rodoxe”, ,,unitatea tuturor crestinilor” sau participarea
Bisericii Ortodoxe la Miscarea Ecumenica) care necesita
anumite imbunatatiri, clarificari, dezvoltari si nuantari.
Cu toate acestea, niciunul dintre ierarhii care nu a semnat
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documentele nu a afirmat cd motivul nesemndrii ar fi vreo
erezie (sau erezii) pe care le-ar cuprinde textele din Creta. De
aceea, acesti ierarhi au continuat si continud sd fie in comu-
niune cu toti ierarhii Bisericii Ortodoxe. Or, daca erezia ar fi
fost motivul nesemnarii documentelor, cu siguranta ca ace-
stia nu ar mai fi pastrat comuniunea cu ceilalti ierarhi.

Toate documentele finale au fost semnate de toti Intdi-sti-
tatorii Bisericilor Ortodoxe si de majoritatea covdrsitoare a
celorlalti ierarhi ortodocsi prezenti in Creta, insd unele
sinoade ale Bisericilor Autocefale, Sfanta Chinotita a
Sfantului Munte Athos, unii ierarhi, teologi si credin-
ciosi mireni considerd cd anumite parti din documente
pot fi explicitate, dezvoltate si nuantate.

In acest sens, Sfantul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ro-
mane, in cadrul sedintei sale din 28-29 octombrie 2016,
a afirmat: , S-a luat act de faptul ci textele pot fi explicitate,
nuantate sau dezvoltate de citre un viitor Sfant si Mare Sinod
al Bisericii Ortodoxe. Explicitarea acestora si redactarea altor
documente sinodale cu teme diferite nu trebuie realizate, insd,
sub presiunea timpului, ci, in cazul in care nu existd consens
panortodox, ele trebuie amdnate si perfectionate pind cind se
va realiza un consens” (http://basilica.ro/concluziile-sfantu-
lui-sinod-cu-privire-la-desfasurarea-si-hotararile-sfantului-
si-marelui-sinod-al-bisericii-ortodoxe-din-creta-16-26-iunie-2
016). Sfantul Sinod al Patriarhiei Alexandriei a afirmat,
de asemenea: ,, Credem cd, in viitorul apropiat, orice imper-
fectiuni si neajunsuri ale acestui Sinod vor fi depdsite la Si-
noadele care vor urma cu ajutorul lui Dumnezeu”
(http://basilica.ro/evaluarea-sfantului-sinod-al-patriarhiei-
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alexandriei-referitoare-la-sfantul-si-marele-sinod-din-creta),
iar Sfanta Chinotita a Sfantului Munte Athos a precizat
ca ,,documentele finale oficiale ale Sinodului trebuie studiate cu
prudentd; evaluate aspectele pozitive si notate eventualele ne-
clarititi pe care le contin si care necesita lamuriri” (http://basi-
lica.ro/sinodul-din-creta-sfanta-chinotita-tendintele-de-intrerup
ere-a-pomenirii-ierarhilor-nu-sunt-justificate).

17. Cum a fost perceputa implicarea delegatiei romane
si a Patriarhului Bisericii noastre la Sinodul din Creta?

Toti participantii la sinod au fost placut impresionati de
pregatirea teologica a membrilor delegatiei romane, pre-
cum si de abordarea pastorala a documentelor dezbatute.
Prezentam cateva dintre cele mai reprezentative marturii.

Mitropolitul Ierotheos Vlachos: ,Mai intdi, Patriarhia
Romiani s-a pregutit foarte bine pentru Sinod si a ficut propuneri
importante de corectare a textelor, mai ales pentru documentul
«Relatiile Bisericii Ortodoxe cu ansamblul lumii crestine» (...)
Cand a fost finalizat textul si a fost citit in plen, Patriarhul Ro-
mdniei a constatat cd nu a avut loc o traducere corectd in limba
francezd si cid nu au fost introduse observatiile sale. Atunci a spus
cd, dacd nu se fac aceste corecturi, nu semneazd textul.

Dintre toti intdistatatorii, Patriarhul Daniel al Romaniei a
dovedit ci are deplind cunoastere teologici si capacitatea de a-si
sustine opiniile. De asemenea, a avut capacitatea de a face propu-
neri alternative, atunci cind nu au fost acceptate propunerile sale.

De asemenea, observatii importante a fiacut si Mitropoli-
tul Teofan al Moldovei si Bucovinei, care a vorbit avind cuget
bisericesc ortodox, bazat pe invititura Bisericii.
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Consider ca Biserica Ortodoxd Romand a impresionat
prin intreaga sa prezentd. Cind se vor publica actele Sinodu-
lui, se va vadi acest lucru din plin” (http://basilica.ro/mitro-
politul-ierotheos-vlachos-despre-delegatia-patriarhiei-romane-
la-sinodul-din-creta-bine-pregatiti-si-fermi-pe-pozitie).

Arhimandritul Tihon, staretul Manastirii Stavroni-
kita, din Sfantul Munte Athos: ,, La articolul 22 [din Do-
cumentul al 6-lea], cu tot efortul teologic generos al
Patriarhului Romaniei, care a exprimat opiniile Bisericii din
Romania similare cu ale noastre (privind autoritatea Sinodu-
lui, n.tr.), s-a lovit de neputinta intelegerii opiniilor juste ale
lui din partea celorlalti, cu concluzia cd s-a putut trece o usoard
imbunitdtire la final: «Care a constituit dintotdeauna in Biserici
cea mai inaltd autoritate pe teme de credintd si randuieli canonice
(Canonul 6 al Sinodului al II-lea Ecumenic)», fiind stearsa
expresia: Competenta si judecdtorul ultim” (https://doxologia.ro/
documentar/epistola-intaistatatorului-manastirii-stavronichita-
catre-sfanta-chinotita-sfantului).

Pdrintele Rafail Noica: , Biserica Romdni a fost foarte
bine pregatitd; toti au fost uimiti de cit de bine a fost prega-
titd. Al doilea lucru: patriarhul nostru Daniel, departe de a fi
un ecumenist, a fost coloana vertebrali a Ortodoxiei in acest
Sinod, unde riscam tot felul de lucruri. Si cred, asa cum am
auzit, cd nu este altul ca Preafericitul Pirinte Daniel, care
poate apdra Biserica noastrd in zilele noastre. Si, in acelasi ar-
ticol, Inaltpreasfintitul Ierotheos avea cuvinte — mai putine, dar
nu de mai puting laudi — fatd de Inaltpreasfintitul Teofan”
(http://www.cuvantul-ortodox.ro/recomandari/parintele-ra-
fail-noica-sinodul-din-creta; vezi si: http://basilica.ro/parin-
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tele-rafail-noica-despre-sfantul-si-marele-sinod-nu-s-a-facut-
nimic-pe-linie-de-vanzare-a-ortodoxiei).

18. Este adevarat ca Biserica Ortodoxa recunoaste,
prin documentele Sinodului din Creta, alte genuri
decat cel «femeiesc» si «barbatesc»?

Categoric, nu. Intr-un mod cu totul lipsit de onesti-
tate, s-a adus in discutie faptul cd documentele din
Creta si, In special, documentul Misiunea Bisericii in
lumea contemporand, ar legitima , teoria genului”. Teoria
genului afirma ca sexul unei persoane nu este determi-
nat de sexul biologic si cd fiecare om poate decide daca
este barbat sau femeie, printr-o simpla alegere. Cu alte
cuvinte, daca un barbat considera ca este femeie, el de-
vine In mod automat femeie. Aceste teorii sunt respinse
ferm de cdtre Biserica Ortodoxa, care nu acceptd decat
cele doua genuri firesti, cum le-a creat Dumnezeu: bar-
bat si femeie. Orice alta interpretare este inacceptabila
pentru traditia Bisericii.

19. Are Biserica dreptul de a da marturie despre
credinta ei in spatiul public?

Desigur. Prin documentul Misiunea Bisericii Ortodoxe
in lumea contemporand, Biserica isi reintareste libertatea
de a se afirma 1n spatiul public fara nici o constrangere,
tiind constienta de responsabilitatea pe care o are in so-
cietatea contemporana. , Biserica, respectind principiile
drepturilor omului si tratamentului egal al oamenilor, urmd-
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reste sd aplice aceste principii in lumina invditdturii sale des-
pre Sfintele Tnine, despre familie, despre locul barbatului si al
femeii in Bisericd si despre valorile traditiei bisericesti, in ge-
neral. Biserica are dreptul sd dea mdrturie despre invdtdtura
sa in spatiul public” (cf. documentului Misiunea Bisericii
Ortodoxe in lumea contemporand, E, 3).

20. Sunt permise cercetarile stiintifice moderne
asupra omului?

Da, cu conditia ca acestea sa respecte principiile mo-
rale si spirituale ale Bisericii Crestine Ortodoxe. De ase-
menea, ,, Biserica Ortodoxa considerd ca omul nu este un
simplu ansamblu de celule, de tesuturi si de organe si cd el
nu este determinat numai de factori biologici. Omul este creat
dupd chipul lui Dumnezeu (Fc. 1, 27) si ar trebui tratat cu
respectul ce i se cuvine” (asa cum se prevede in documen-
tul Misiunea Bisericii Ortodoxe in lumea contemporand, ca-
pitolul F, 12).

21. Care sunt pericolele ce trebuie evitate azi?

Sinodul din Creta precizeaza ca , Biserica este ingrijorati
de impunerea asupra omenirii a unui mod de viatd din ce in ce
mai consumist, lipsit de orice suport al valorilor morale crestine.
In acest sens, consumismul tinde si ducd popoarele la pierderea
raddcinilor lor spirituale, a memoriei lor istorice si la uitarea tra-
ditiilor. (...) Biserica previne pe credinciosii ei de pericolul ma-
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nipuldrii congtiintelor prin mass-media si de folosirea acestora,
nu pentru apropierea dintre oameni si popoare, ci pentru
manipularea lor” (asa cum se prevede in capitolul F, 7-9,
din documentul Misiunea Bisericii Ortodoxe in lumea
contemporand).

De asemenea, in Enciclica Sfantului si Marelui Sinod
din Creta sunt enumerate si alte pericole pe care cresti-
nul zilelor noastre este chemat sa le constientizeze, pen-
tru a actiona In consecinta: criza casatoriei si a familiei
(Enciclica 111, 7); ,noi tendinte in domeniul formarii si edu-
catiei referitoare la continutul si scopurile educatiei, la
abordarea varstei copildriei, la rolul profesorului si al ele-
vului, precum si al scolii contemporane” (Enciclica IV, 9);
~expresii extreme sau chiar provocatoare ale ideologiei se-
cularizarii, prezente in evolutiile politice, culturale si so-
ciale”, , deplina autonomizare a omului fata de Hristos si
fata de influenta duhovniceasca a Bisericii, prin identifica-
rea arbitrard a Bisericii cu conservatorismul, precum si prin
caracterizarea ei nefundamentata istoric drept un pretins
impediment in calea progresului si dezvoltarii” (Enciclica
V, 10); ,, pericolul manipularii libertatii umane, al folosirii
omului ca simplu mijloc, al pierderii treptate a traditiilor
valoroase, al amenintdrii sau chiar al distrugerii mediului
inconjurator” (Enciclica V, 11); ,utilizarea necontrolata a
biotehnologiei la inceputul, pe durata si la sfarsitul vietii”
(Enciclica V, 12); ,,ideologia contemporana a globalizarii”
(Enciclica VI, 15); , proliferarea violentei si a conflictelor ar-
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mate, persecutarea, exilarea si uciderea membrilor mino-
ritatilor religioase, expulzarea fortata a familiilor din ca-
minele lor, tragedia traficului de persoane, incalcarea
drepturilor fundamentale ale persoanelor si ale popoare-
lor, convertirile fortate” (Enciclica VI, 18).

22. Cum este definita familia in documentul ,, Sfanta
Taina a Cununiei si impedimentele la aceasta”?

Biserica a manifestat si manifestd o grija pastorala
constantd fatd de familia crestind, care este expusa, as-
tdzi, la numeroase atacuri din partea lumii secularizate.
,Unirea dintre un bdrbat si o femeie in Hristos constituie o
micd Bisericd sau o icoand a Bisericii.(...) Protejarea sfinteniei
cununiei a fost totdeauna de o importantd capitald pentru pro-
tejarea familiei, care reflectd comuniunea sotilor, atit in Bise-
ricd, cdt si in intreaga societate. Astfel, comuniunea
persoanelor prin Taina Cununiei nu este o simplid relatie con-
ventionald fireascd, ci o fortd spirituald esentiali si creatoare
pentru institutia sfantd a familiei. Numai aceasta asigurd pro-
tectia si educatia copiilor, atat in misiunea spirituald a Bise-
ricii, cdt si in functionarea societatii” (art. I. 4-5).

23. A aprobat Sinodul din Creta casatoriile intre
persoane de acelasi sex?

Categoric, nu. Doar persoanele potrivnice Bisericii
ar putea sustine o astfel de idee cu totul strdina de in-

vatatura crestin-ortodoxa. Biserica Ortodoxa nu va sus-
tine niciodata asemenea practici. In acest sens, Biserica
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Ortodoxa Romana a binecuvantat de curand initiativa
cetdteneascd demarata de Coalitia pentru Familie, prin
care se doreste ocrotirea familiei naturale, intemeiata pe
casatoria dintre un barbat si o femeie.

24. Dar, a avut Sinodul vreo pozitie fata de parte-
neriatele civile?

Da. In documentul Sfanta Tainid a Cununiei si impedi-
mentele la aceasta se spune foarte limpede ca Biserica Or-
todoxa nu este de acord cu parteneriatele civile: , Biserica
nu acceptd ca membrii ei sd incheie contracte de coabitare (cu
persoane n.tr.) de acelasi gen, precum si nici o altd formd de coa-
bitare diferitd de casatorie” (art. 10).

25. Casatoriile crestine mixte (intre crestini orto-
docsi si crestini eterodocsi) sunt o noutate introdusa
de Sinodul din Creta?

Nu. Trebuie subliniat ca aceasta problema a existat
inca de la inceputurile crestinismului. Mediul in care s-
a dezvoltat Biserica era unul majoritar pagan sau iudaic,
fapt care genera intrebari referitoare la casdtoriile dintre
crestini si necrestini.

Pentru a incuraja casdtoriile numai intre crestinii or-
todocsi, de-a lungul timpului, Biserica a avut o atitudine
ferma impotriva cdsdtoriilor mixte pentru a pdstra unita-
tea spirituald de credintd ortodoxd a familiei. Totusi, cdsato-
riile crestine mixte au avut loc adesea de-a lungul
secolelor, iar Biserica s-a raportat la ele, aplicand princi-
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piul iconomiei (aplicarea cu ingaduintd sau dispensa a re-
gulei), fapt semnalat si in Nomocanonul Stantului Fotie,
patriarhul Constantinopolului (810-895), care preci-
zeaza ca Biserica era pusa in fata unor astfel de casatorii
mixte, recunoscute de stat, prin Codul imparatului Tus-
tinian (secolul VI).

Casdtoriile mixte intre doud persoane crestine de sex
opus, dintre care una de credintd ortodoxa, iar cealaltd
de alta credintd crestina (catolic, anglican, protestant
etc) nu sunt o noutate nici pentru Biserica Ortodoxa Ro-
mangd, care, in anul 1881, in Regulamentul pentru relatiu-
nile bisericesti ale clerului ortodox romdn cu crestinii
eterodocsi sau de alt rit si cu necredinciosii care trdiesc in Re-
gatul Romdn, preciza: , Cisdtoriile mixte intre persoane or-
todoxe cu persoane eterodoxe sau de alt rit crestinesc se
binecuvinteaza de Biserica Ortodoxd, piazindu-se uzul de
pand acum, ca, copiii ce se vor naste din aceste cdsditorii, sd
devind membri ai Bisericii Ortodoxe”.

26. De ce se practica iconomia in cazul casatoriilor
crestine mixte?

Deoarece foarte multi crestini ortodocsi traiesc, acum,
in tari predominant catolice sau protestante, acesti orto-
docsi nu pot evita contactele cu crestinii eterodocsi. Astfel,
de foarte multe ori se ajunge la apropiere sufleteasca intre
acestia si, in cele din urma, la dorinta de a se casatori.

Totusi, Biserica Ortodoxd nu recomandd cdsatoriile cres-
tine mixte. Plecand insa de la realitatea acestui fenomen,
a adoptat o atitudine pastorald, intemeiatd pe principiul ico-
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nomiei, pentru a-i mentine in Biserica Ortodoxd pe fiii si pe
fiicele ei duhovnicesti si a-i ajuta sd Inainteze cat mai mult
intr-o viata trditd in acord cu poruncile lui Dumnezeu.

,In ciuda tuturor interdictiilor canonice, si in trecut au
avut loc adesea cisdtorii mixte. In societatea noastrd plura-
listd, in care ortodocsii reprezintd doar o minoritate, aceste
casdtorii reprezintd un procent ridicat, aflat mereu in crestere,
intre cdsdtoriile binecuvdntate in bisericile noastre. Tot mai
numeroase sunt si cele incheiate, din nefericire, in afara Or-
todoxiei. Cu totii stim cd unele dintre ele duc la intemeierea
de familii fericite, si ar fi lipsit de intelepciune si chiar lipsit
de sens sd descurajam toate cdsditoriile de acest tip. De fapt,
s-ar putea la fel de bine ca unele dintre aceste cdsdtorii sd fie
mai durabile si mai fericite decit cele dintre unii ortodocsi
doar cu numele, care nu au auzit niciodatd nimic despre sensul
casdtoriei crestine si care nu au acceptat niciodatd, in chip per-
sonal si responsabil, vreo adeviratd angajare crestind” (Pr. John
Meyendortf, Cisdtoria — perspectivi ortodoxa, Cluj-Napoca,
2012, p. 66).

Sfantul si Marele Sinod recunoaste aceste situatii si
stabileste ca , posibilitatea aplicdrii iconomiei bisericesti cu
privire la impedimentele la cdsitorie trebuie sd fie reglemen-
tatd de Sfantul Sinod al fiecdrei Biserici Ortodoxe Autocefale,
conform principiilor stabilite de sfintele canoane bisericesti,
in spiritul unui discernamdnt pastoral, astfel incdt si ser-
veascd mantuirii omului” (Sfanta Taind a Cununiei si impedi-
mentele la aceasta, art. 11. 5, ii).
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27. Cui i se aplica iconomia si in ce fel?

In cazul unei familii crestine mixte, iconomia se re-
fera la persoana crestina ortodoxd, si nu la persoana
crestind eterodoxa. Primind binecuvantarea Bisericii
prin Taina Cununiei, persoana crestina ortodoxa evita
convietuirea in desfranare si uitare de Hristos si, astfel,
poate participa la celelalte Sfinte Taine, nefiind oprita
de la Sfanta Euharistie, din cauza pdcatului desfranadrii.
Oricum, iconomia nu poate deveni reguld, deoarece ca-
sdtoria mixta nu asigura unitatea spirituala de credinta
ortodoxa in educatia copiilor.

,Ar fi totusi de dorit ca practicarea iconomiei sd nu se facd
intr-un mod care sd pard sistematic si de la sine inteles, iar
acrivia —adicd faptul cd Biserica este impotriva casditoriei unei
persoane ortodoxe cu o persoand eterodoxdi — si fie intotdeauna
amintitd” (Jean-Claude Larchet, Viata sacramentald, Ed. Ba-
silica, Bucuresti, 2015, p. 396).

28. Sunt permise casatoriile crestinilor ortodocsi cu
necrestinii, potrivit documentelor Sfantului si Mare-
lui Sinod?

Nicidecum. Sfantul si Marele Sinod exclude posibilitatea
incheierii unor astfel de casatorii. Documentul final stabi-
leste urmatoarele: , Cisditoria dintre ortodocsi si necrestini este
absolut interzisd, potrivit acriviei canonice” (Sfanta Taind a Cu-
nuniei si impedimentele la aceasta, I1. 5, ii).

., Trebuie sd fie limpede faptul cd un preot ortodox nu poate
niciodatd binecuvinta o cdsdtorie intre un ortodox si un ne-
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crestin. Ar fi evident nepotrivitd chemarea numelui lui lisus
Hristos intr-o slujbd de cdsdtorie pentru o persoand care nu-L
recunoaste ca Domn al sidu. De fapt, o astfel de chemare ar fi
lipsitd de respect nu numai in ceea ce-L priveste pe Domnul,
ci si fatd de aceastd persoand si fatd de convingerile sale (sau
fatd de lipsa acestor convingeri)” (Pr. John Meyendorft, Ci-
sdtoria - perspectivi ortodoxd, Cluj-Napoca, 2012, p. 67).

29. Ce importanta mai are postul astazi?

Postul este de mare folos duhovnicesc. , Este o reali-
tate faptul cd, astizi, fie din nepdsare, fie din cauza conditiilor
de viatd, oricare ar fi acestea, multi credinciosi nu respecti
toate hotdrdrile cu privire la post. Toate aceste cazuri de ne-
respectare a sfintelor randuieli privind postul, fie generale, fie
individuale, trebuie insd abordate de Bisericd cu grijd pasto-
rald, intrucdat Dumnezeu nu voieste moartea pdacatosului, ci
sd se intoarcd si sd fie viu (lez. 33, 11), fard a diminua valoa-
rea postului... (cf. Importanta postului si respectarea lui as-
tdzi, art. 8). Sfantul loan Damaschin spune: , Este bine sd
postesti in fiecare zi, dar cel ce nu mandncd sd nu judece pe
cel ce mindncd. In aceste situatii, sa nu se dea legi, si nu se con-
strangd; nu se cuvine sd conduci cu forta turma incredintatd de
Dumnezeu,; mai degrabd s fie folosite indemnul, blandetea si cu-
vintul dres cu sare” (Stantul loan Damaschin, Despre sfintele
posturi, 3, Migne, PG 95, 68B, citat In documentul sinodal
Importanta postului si respectarea lui astizi, art. 8).
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30. Este adevarat ca Sinodul din Creta a redus pe-
rioadele de postire?

Nicidecum. Asa cum se mentioneaza in articolul 6 si
in articolul 9 ale documentului sinodal referitor la post:
, Urmdnd Sfintilor Pdrinti, Biserica pizeste, ca si mai inainte,
hotdrdrile apostolice, canoanele sinodale si sfintele traditii; ea
aratd totdeauna sfintele posturi ca cea mai bund cale in efortul
credinciogilor pentru desdvirsirea lor sufleteascd si pentru
mantuirea lor; ea sustine necesitatea respectirii de citre cre-
dinciosi a tuturor posturilor stabilite in cursul anului Dom-
nului, adicd: Postul Pastilor, cel de miercurea si vinerea,
atestate de citre sfintele canoane, precum si posturile Crdciu-
nului, al Sfintilor Apostoli, al Adormirii Maicii Domnului,
postul de o singurd zi al Indltdrii Sfintei Cruci, al Ajunului
Botezului Domnului si al Tdierii Cinstitului Cap al Sfantului
Toan Inaintemergitorul, precum si toate posturile randuite din
grijd pastorald sau tinute in mod liber de citre credinciogi”.

Postirea pentru trei sau mai multe zile inainte de Sfanta
Imprtdsanie este lidsati la evlavia credinciosilor, conform cu-
vintelor Sfantului Nicodim Aghioritul: ,Desi nu se randu-
ieste postul inaintea Impdrtdsirii de dumnezeiestile canoane,
cei ce pot posti mai inainte de aceasta si o saptamand intreagd
bine fac.” (Comentariu la canonul 13 al Sinodului VI Ecu-
menic, Pidalion, 191). Insd, multimea credinciogilor Bisericii
trebuie sd respecte sfintele posturi si abtinerea de la mancare
incepdand cu miezul noptii pentru a se apropia de Sfanta Impiir-
tasanie, care este expresia prin excelentd a fiintei Bisericii”.
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31. La ce se refera iconomia, cu privire la post?

»Cu discernamant pastoral, Biserica a pus regimului de
postire si limitele iconomiei iubitoare de oameni. Drept ur-
mare, ea a previzut aplicarea principiului bisericesc al icono-
miei, In caz de boald trupeascd, de extremd necesitate sau in
cazul vitregiei vremurilor, dupd judecata responsabild si grija
pastorald a episcopilor Bisericilor locale” (Importanta postului
si respectarea lui astizi, art. 7).

32. Au fost afirmate unitatea si unicitatea Bisericii
Ortodoxe, la Sinodul din Creta?

Da. In tot cuprinsul documentului Relatiile Bisericii
Ortodoxe cu ansamblul lumii crestine a fost exprimata
foarte clar unitatea fiintiala a Bisericii Ortodoxe, fiind
accentuat faptul ca ea este Biserica Una, Sfintd, Soborni-
ceascd si Apostoleascid pe care o marturisim in Crezul
niceo-constantinopolitan. Prin aceasta, s-a marturisit si
unicitatea ei, faptul cd ea este unica Bisericd, deoarece
,bisericile si confesiunile crestine neortodoxe s-au indepdrtat
in timp de la credinta ortodoxd a Bisericii Celei Una, Sfantd,
Soborniceascd si Apostoleasci” (art. 21), adica de la Biserica
Ortodoxa.

Biserica Ortodoxa are constiinta profunda ca ea este
Biserica lui Hristos, asa cum au inteles-o, au marturisit-o
si au trait-o, cu credinta lor profunda, Sfintii Apostoli,
Sfintii Parinti de la cele sapte Sinoade Ecumenice, de la
celelalte sinoade de autoritate universala si toti Sfintii
Pdrinti pana in zilele noastre. De aceea, delegatia Bise-
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ricii Ortodoxe Romane a insistat foarte mult sa se ex-
prime convingerea ca, numai pe baza credintei orto-
doxe, se poate reface unitatea crestina, prin intoarcerea
eterodocsilor in Biserica Ortodoxa.

33. A fost aprobata sintagma ,unitatea pierduta a
crestinilor”?

In versiunea presinodald a articolului 5 din docu-
mentul Relatiile Bisericii Ortodoxe cu ansamblul lumii cres-
tine s-a folosit expresia , unitatea pierdutd a crestinilor”,
pentru a arata scopul participdrii Bisericii Ortodoxe la
dialogurile bilaterale si la Miscarea ecumenica. Aceasta
expresie a ndscut controverse, fiind amendata de refe-
ratele mai multor Biserici autocefale. S-a socotit ca, din
punct de vedere eclesiologic, expresia aceasta ar putea
sugera o anumitd pierdere a unitatii Bisericii sau ar
putea fi interpretata ca , unitatea pierduta a Bisericii”.

In contextul acestor discutii de la articolul 5 al docu-
mentului, Preafericitul Parinte Patriarh Daniel a subli-
niat importanta mentiondrii in text a faptului ca toti
crestinii apartinand diferitelor confesiuni cu care orto-
docsii se afld in dialog sunt crestini care s-au separat de
Biserica Ortodoxa sau crestini eterodocsi, iar unitatea,
mai precis comuniunea cu acesti crestini, se poate rea-
liza doar prin acceptarea de cdtre acestia a credintei Bi-
sericii celei Una, Sfantd, Soborniceasca si Apostoleasca,
adica a Bisericii Ortodoxe. Preafericirea Sa a insistat asu-
pra faptului ca aceasta clarificare este absolut necesara,
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intrucat trebuie evitat relativismul dogmatic in formularea
acestui text, care defineste eclesiologia ortodoxa in ra-
port cu diferite comunitdti crestine. Prin aceastd clarifi-
care, se explica tuturor credinciosilor ortodocsi ratiunea
pentru care Biserica Ortodoxa in ansamblul ei participa
la dialogul intercrestin, fara ca, prin aceasta, sa abdice de
la invatatura de credintd ortodoxa. In acest sens, propu-
nerea Preafericitului Parinte Patriarh Daniel de a inlocui
expresia , unitatea pierdutd a crestinilor” cu ,, unitatea tuturor
crestinilor” a fost acceptata de plenul Sinodului.

Prin urmare, forma finald pe care a primit-o, in cele
din urma, articolul 5 din document este: , Dialogurile teo-
logice bilaterale actuale ale Bisericii Ortodoxe si participarea
sa la Miscarea ecumenicd se sprijind pe insasi constiinta Or-
todoxiei si pe spiritul ei ecumenic, cu scopul de a cduta, pe
baza adevdrului credintei si a Traditiei Bisericii primare a
celor sapte Sinoade Ecumenice, unitatea tuturor crestinilor”.

34. Ce urmareste Biserica Ortodoxa prin participa-
rea la dialogurile interconfesionale?

Dialogul cu diferite confesiuni crestine se realizeaza,
mai intai, pentru a marturisi credinta noastrd ortodoxd si
modul de intelegere apostolic si patristic al Bisericii, contri-
buind prin aceasta la evidentierea valorilor eterne ale Orto-
doxiei si la apropierea dintre crestini. In acelasi timp, ins3,
relatiile noastre cu ceilalti crestini sunt inevitabile. Se
stie cd Diaspora Ortodoxa in Occident nu poate evita re-
latiile cu romano-catolicii si cu protestantii, care sunt
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majoritari in unele tari occidentale. Fara indoiala, tre-
buie sd marturisim dreapta credinta si in aceste spatii,
insa nu cu ura confesionala, ci cu smerenie si cu iubire
crestind, pe care ni le recomanda Sfantul Apostol Pavel,
cand vorbeste despre ,credinta lucritoare prin iubire”.
Asadar, madrturisirea dreptei credinte trebuie sa se re-
flecte in dreapta vietuire, care pentru ortodocsi presu-
pune si efortul de a trai in bune relatii cu crestini de
diferite etnii si confesiuni, astfel incdt, impreund, si diam o
mdrturie credibild despre iubirea smeritd a lui Hristos, intr-o
lume din ce In ce mai secularizatd, mai indepartata de
Dumnezeu si de Biserica. Aceasta este esenta invataturii
ce s-a desprins din lucrarile Sfantului si Marelui Sinod
al Bisericii Ortodoxe din Creta, privind dialogurile in-
terconfesionale. In acest sens, Biserica Ortodoxa consi-
dera cd, prin dialogul cu alti crestini, se face cunoscuta
invatatura autentica a Bisericii celei Una a lui Hristos, de
care acestia s-au despadrtit, In timp, prin indepartare de
la credinta ortodoxa.

Ins3, refacerea unititii tuturor crestinilor se realizeaz
prin intoarcerea eterodocsilor la Biserica Ortodoxa, fara
compromis teologic sau minimalism dogmatic din partea
crestinilor ortodocsi. Documentul explica limpede modul
in care este in-teleasa aceasta restaurare, si anume ,,in Bi-
serica cea Una, Sfantd, Soborniceasca si Apostoleasci”, adica
in Biserica Ortodoxa.
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35. Cum se evalueaza dialogurile interconfesionale?

Dialogurile teologice bilaterale sau multilaterale trebuie si
se supund evaludrilor periodice la nivel panortodox” (art. 9).

,In cazul incheierii cu succes a lucrdrilor unui dialog teo-
logic, hotdrdrea luatd la nivel panortodox de restabilire a co-
muniunii eclesiale trebuie si se bazeze pe unanimitatea
tuturor Bisericilor Ortodoxe locale” (art. 15).

Aceste articole sunt binevenite, deoarece ele vin sa
aseze In randuiald practica dialogurilor ecumenice si
chiar sd arate ca acestea trebuie sa fie reevaluate. Este
pentru prima data cand, intr-un document oficial al Bi-
sericii Ortodoxe, se solicita evaluarea dialogurilor si
consensul panortodox privind acordurile ecumenice.
Aceste acorduri nu vor putea produce efecte reale in Bi-
sericd, decat dupa acceptarea lor unanima, la nivel pan-
ortodox.

Prin faptul ca dialogul ecumenic va fi evaluat perio-
dic la nivel panortodox si prin precizarile ca toate Bise-
ricile autocefale sunt implicate in procesul de decizie
privind dialogul intercrestin, se intelege ca documentul
respectiv poate fi completat sau reformulat cand Biseri-
cile autocefale, inclusiv cele care nu au participat la Si-
nodul din Creta, se vor reuni intr-un alt Sinod.

36. A fost ecumenismul proclamat ca fiind o noua
dogma a Bisericii?

Categoric, nu. Sfantul si Marele Sinod al Bisericii Or-
todoxe nu a formulat dogme noi, canoane noi sau modificdiri
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liturgice, ci a marturisit ca Biserica Ortodoxa este Bise-
rica Una, Sfanta, Soborniceascd si Apostoleasca a lui
Hristos. Nici Sinodul din Creta si niciun alt Sinod Or-
todox nu au declarat ecumenismul ca fiind dogma de
credinta, dupa cum niciun Sinod ortodox canonic au-
tocefal nu a declarat vreodata ecumenismul ca fiind
»panerezie”. Documentul vorbeste despre dialogul ecu-
menic, respingand ideea crearii unei suprabiserici sau
a negocierii adevarului de credintd. Prin urmare, acu-
zatiile pe aceastd temd aduse de unii contestatari ai Si-
nodului din Creta sunt injuste, iresponsabile si
ddunatoare pentru unitatea Bisericii.

Pentru Biserica Ortodoxa participarea la dialogul cu
ceilalti crestini - cunoscut, in general, sub numele de
miscare ecumenicd - este inteles ca o sansad de a marturisi
credinta ortodoxa in fata crestinilor eterodocsi. Deci,
aceasta participare ortodoxa la dialog intercrestin nu
poate fi considerata ca atitudine eretica, deoarece dialo-
qul intre crestini nu este o dogmi de credintd, ci o atitudine
de cooperare intre crestini, in locul polemicii pline de ura
confesionala si al confruntarii violente, care din neferi-
cire, s-au manifestat secole de-a randul, in istoria cres-
tinismului.

Participand la aceasta miscare de dialog cu membrii
diferitelor confesiuni crestine, Biserica Ortodoxa a con-
siderat, Insa, ca refacerea unititii crestinilor se poate realiza
numai prin revenirea eterodocsilor in Biserica Ortodoxd, pe
baza credintei Bisericii lui Hristos cea Una, Sfantd, Soborni-
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ceascd si Apostoleascd, adicd a Bisericii Ortodoxe, pe care o
marturisim in Crezul niceo-constantinopolitan. Dialo-
gul ecumenic poate deveni problematic in masura in
care este inteles ca un compromis teologic pe baza unui
,minimalism dogmatic” (Gh. Florovsky). Acest fapt este
subliniat si in Enciclica Sfantului si Marelui Sinod: ,, Dia-
logurile multilaterale purtate de Biserica Ortodoxd nu au in-
semnat, nu inseamnd si nici nu vor insemna niciodatd un
compromis in materie de credinta” (VII, 20).

37. De ce a fost acceptata ,,numirea istorica de bi-
serici” (art. 6) pentru comunitatile crestine eterodoxe?

Articolul 6 al documentului Relatiile Bisericii Orto-
doxe cu ansamblul lumii crestine mentioneaza ca , Biserica
Ortodoxd acceptd denumirea istoricd a altor biserici si confe-
siuni crestine eterodoxe, fird a fi in comuniune cu ele”.
Aceastd formulare, care a ndscut ample dezbateri in ca-
drul Sfantului si Marelui Sinod, a fost consideratd de
unii critici ai documentelor drept o declaratie eclesiolo-
gicd a Sinodului, in sensul recunoasterii calitatii de Bi-
serica a celorlalte comunitati crestine. Desi au fost
propuse si alte formule, diferite, pentru a indica orga-
nizarea crestinilor care s-au indepdrtat de la credinta or-
todoxa, in cele din urma formula , denumire istorica de
biserici si confesiuni crestine eterodoxe” a Intrunit consen-
sul tuturor delegatiilor Bisericilor Autocefale. De fapt,
s-a acceptat ideea ca termenul ,biserici” poate avea si alte
intelesuri si uzante din perspectivd juridicd, istoricd, sociald,
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culturald, decit intelesul ontologic si teologic, folosit exclusiv
pentru Biserica Ortodoxd. In contextul actual, legile care
reglementeazad relatiile dintre cultele religioase crestine
si statele europene folosesc in mod curent in titulatura
oficiala a acestora denumirea de ,biserica”. De exem-
plu, in Romania, pe langa Biserica Ortodoxa Romana,
exista 10 culte recunoscute de stat care au in titulatura nu-
mele de ,,biserica”.

38. A mai fost folosita in teologia ortodoxa denu-
mirea de ,biserici” pentru comunitatile eterodoxe?

Da. La Sinodul din Creta s-a evidentiat cd acceptarea
denumirii istorice de ,biserici” pentru comunitatile ete-
rodoxe nu reprezintd o inovatie, pentru cd, de fapt, nu este
recunoscut caracterul eclezial ortodox al acestor comunititi,
ci doar denumirea lor istoricd. Astfel de denumiri au mai
fost folosite de-a lungul timpului. De exemplu, Sinodul
Constantinopolitan din anul 1484, care a condamnat in-
cercarile fortate de unire a ortodocsilor cu Biserica
Romei, din perioada sinoadelor unioniste de la Ferrara-
Florenta (1438-1439), foloseste in slujba de primire a
celor de alte credinte la Ortodoxie termenul de , bise-
ricd” si pentru comunitatea crestinilor catolici (apuseni),
sustinand ca cei care revin de la catolicism la Ortodoxie
trebuie sa renunte la invataturile dogmatice eretice ,si
la restul obiceiurilor Bisericii lor” (I. Karmiris, Ta
Aoyuatika xar ZvupoAika Mvnueia tc OpBodoéov
kaOoAiknc-ExxkAnoiac, tou. 11, Atena, 1953, p. 988).
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Alte autoritati ale Bisericii Ortodoxe care nu pot fi ba-
nuite de faptul ca s-au indepartat de la dreapta credints,
dar au folosit termenul de biserici pentru comunitatile ete-
rodoxe, sunt: Sfantul Vasile cel Mare (sec. al IV-lea), losif
Vryennios (sec. al XIV-lea) sau Sfantul Marcu Eugenicul
(sec. al XV-lea), Enciclica Patriarhilor ortodocsi din anul 1848
sau, mai recent, Sfantul Nectarie de Eghina ( 1920) si altii.

Cand unii teologi sau unele sinoade au vorbit de
,Biserica Romei”, dupa schisma acesteia din anul 1054,
ei nu au tradat Ortodoxia, deoarece nu au recunoscut
vreo alta Biserica adevarata in afara Bisericii Ortodoxe.
De pilda, Sfantul Marcu al Efesului se adreseaza , Prea-
fericitului Papa al Vechii Rome” cu aceste cuvinte: , Pini
cand cei care sunt ai Aceluiasi Hristos si ai aceleiasi credinte
0 sd ne Incdierdm si 0 sd ne mdceldrim unii pe altii? Pand cand
inchindtorii Aceleiasi Treimi ne vom mugsca si ne vom manca
intreolaltd (cf. Gal. 5, 15) pdnd ce vom ajunge sd ne nimicim
unii pe altii si sd fim desfiintati de vrdjmasii cei din afard?”
(Stantul Marcu Eugenicul, Opere, vol. I, Ed. Pateres,
Bucuresti, 2009, p. 199). Asadar, intelegem faptul ca,
desi acest sfant ierarh ortodox se dezice de greselile
crestinismului apusean, nu renuntd la idealul unitatii
tuturor crestinilor in credinta cea dreapta.

Prin urmare, acceptarea denumirii de ,,biserici” pen-
tru eterodocsi nu reprezinta o inovatie a Sinodului din
Creta. Manuale de dogmatica ortodoxa binecunoscute
(precum ale lui P. Trembelas, I. Karmiris, Pr. D. Staniloae)
vorbesc de ,, biserica romano-catolica” sau de ,,bisericile
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protestante” si nu s-a considerat ca aceasta terminologie
reprezinta o abatere de la dreapta credintd, deoarece
prin aceste denumiri nu a fost recunoscut caracterul
eclezial ortodox al comunitatilor respective, ci doar de-
numirea sau numele istoric de , biserici”. Folosind ex-
presia ,biserici eterodoxe”, care s-au indepartat de la
credinta ortodoxa, Sinodul din Creta precizeaza toto-
data cd , Biserica Ortodoxd este Biserica cea Una, Sfantd, So-
borniceascd si Apostoleasci”.

39. A aprobat Sfantul si Marele Sinod Declaratia
de la Toronto (1950)?

Nu, deoarece nu a fost cazul, ci doar s-a facut o refe-
rire la acest document, pentru a exprima pozitia orto-
doxd fatd de dialogul ecumenic. In cuprinsul
documentului Relatiile Bisericii Ortodoxe cu ansamblul
lumii crestine, in articolul 19, este folosita o referire la De-
claratia de la Toronto (1950), unul dintre documentele de
inceput ale ,,Consiliului Mondial al Bisericilor”, preci-
zand faptul ca acest Consiliu nu si-a propus niciodata
sd devina o supra-Biserici.

Prin citarea acestei Declaratii in documentul Sfantu-
lui si Marelui Sinod, s-a dorit prezentarea cadrului statutar
al Consiliului Mondial al Bisericilor, ca platforma organi-
zatd de dialog inter-crestin, care presupune libertatea de
marturisire a propriei credinte a celor implicati in acest
dialog.
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40. Acrediteaza cumva Sinodul din Creta o ,ecle-
ziologie a ramurilor” care ar presupune existenta mai
multor Biserici ca parti din Biserica Una Sfanta, So-
borniceasca si Apostoleasca?

Nicidecum. Sinodul respinge categoric o astfel de
abordare. In documentele Sfantului si Marelui Sinod
sunt marturisite foarte clar doua adevaruri fundamen-
tale: 1. Biserica Ortodoxa este , Biserica Una, Sfantd, So-
borniceascd si Apostoleasca” (Relatiile Bisericii Ortodoxe cu
ansamblul lumii crestine, art. 1; 4; 21), ceea ce exclude
orice forma de participare a eterodocsilor la viata in-
terna a Bisericii Ortodoxe, si 2. ,bisericile si confesiunile
non-ortodoxe s-au abdtut de la adevdirata credintd a Bisericii
celei Una, Sfiantd, Soborniceasci si Apostoleascid” (art. 21) -
propunerea delegatiei romane, care subliniaza ruperea
sau indepartarea eterodocsilor de Biserica Ortodoxa.

Sfantul si Marele Sinod din Creta nu a acreditat in
niciun fel ecleziologia ramurilor, ci dimpotriva a denun-
tat orice forma de negocieri doctrinare, sincretism sau
confuzie teologica: , Dialogurile multilaterale purtate de Bi-
serica Ortodoxd nu au insemnat, nu inseamnd i nici nu vVor
insemna niciodatd un compromis in materie de credintd” (En-
ciclica VII, 20).

41. Ce este erezia? Dar schisma?

De-a lungul veacurilor, inca din epoca Sfintilor
Apostoli au apdrut ereziile si, totodata, schismele. Pri-
mul eretic cunoscut este Simon Magul, cel exclus din co-
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muniunea Bisericii de insusi Sfantul Apostol Petru (cf.
Fapte 8, 9-24).

Erezia (gr. hairesis) Inseamna opinie separatd, inva-
taturd gresita cu privire la adevarul de credinta. Cata
vreme dogmele credintei sunt adevaruri descoperite de
Dumnezeu oamenilor, ereziile reprezinta o deformare
a acestora, sunt Invataturi care amesteca adevarurile
descoperite de Dumnezeu, cu invatdtura ,cea din
afara”, adica straina de Biserica.

Schisma (gr. schisma, ruptura, despartire, separare)
este o rupere a comuniunii bisericesti (cel mai adesea
manifestata ca intrerupere a comuniunii euharistice din-
tre diferite comunitati si indivizi), avand la baza o pro-
blema de disciplind bisericeasca, morala sau de alta
naturd. Nu intotdeauna schismele au avut la baza o pro-
blema de naturad teologicd, adica o erezie, ci motive de
altd naturd (canonicd, politica, etnicd s.a.). Desi unii Pa-
rinti ai Bisericii nu exprimau intotdeauna o distinctie
foarte clara intre schisma si erezie, totusi Sfantul Ciprian
al Cartaginei le considera drept fetele diferite ale uneia
si aceleiasi realititi grave pentru Biserici. In acest sens,
Sfantul Ciprian, in lucrarea sa Despre unitatea Bisericii
universale, de altfel una dintre cele mai vechi si impor-
tante abordari patristice ale acestei probleme, vedea in
schisma o problema atat de serioasa pentru Biserica,
incat o considera un pacat impotriva Duhului Sfant (cf.
Matei 12,31-32). De aceea, Sfintii Parinti includeau pe
eretici si pe schismatici in randul ucigasilor, afirmand
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cd, atat separarea prin schismd, cat si separarea prin ere-
zie, iInseamnad moarte sufleteascd, iar staruinta in aceasta
stare era asociata cu moartea vesnica. Pentru Biserica
Ortodoxa, schisma reprezintd o negare a autoritatii si a
unitatii ecleziale de catre unele persoane sau grupuri
razvratite.

Separarea prin schisma are intotdeauna la baza
mandria, judecarea si infruntarea superiorilor ierarhici,
neascultarea, dorinta de a conduce sau a domina, ori
zelul excesiv, fara discernamant si masura, daunator
vietii Bisericii.

42. Cum vedeau Sfintii Parinti ai Bisericii gravita-
tea schismei ?

Avand efecte directe negative asupra vietii Trupului
tainic al lui Hristos, care este Biserica, Sfintii Parintii au fost
categorici In a condamna orice schismd, pentru a pastra
unitatea, sdnatatea si pacea Bisericii. De aceea, schisma
este considerata de Sfantul Ioan Gura de Aur pacatul cel
mai grav, , pe care nici sangele muceniciei nu-l poate vin-
deca” (Sfantul loan Gura de Aur, Omilii la Epistola cdtre
Efeseni, 11, Migne, PG 62, 85).

,Dascdlul pocaintei”, Sfantul Ioan Gura de Aur, cel
care a acceptat la finalul vietii sale toate acuzele ne-
drepte, rautatea celorlalti, tradarea, exilul, din dragostea
sa pentru Biserica si pentru unitatea ei, atunci cand a pri-
mit toate acestea nu si-a facut o , Biserica paraleld”, ci a so-
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cotit toate suferintele ca fiind mai degraba lauda si cununa
de la Domnul Slavei, Cel Rastignit, Mort si Inviat:

,Nimic nu poate irita (supdra) mai mult pe Dumnezeu
decit dezbinarea Bisericii! Chiar de am sdvarsi mii de lucruri
bune, noi cei care sfardmam pleroma bisericeascd nu suntem
mai putini vrednici de pedeapsd decit cei care au rdastignit
Trupul Sau! Cici faptul acela a fost spre folosul lumii intregi,
chiar dacd nu a fost facut cu aceastd intentie, in vreme ce
acesta nu numai cd nu aduce niciun folos, ci aduce multd vd-
tamare. [...] Vitdmarea aceasta nu este mai micd decit cea
adusd de vrdjmasii [ Bisericiil, ci cu mult mai mare, pentru ci
cea dintdi o face mai strilucitd, pe cind aceasta o face de
rusine in fata vrdjmasilor ei, cand este luptatd de proprii ei
fii. Cici acest fapt li se pare [vrdjmagilor] drept o mare dovadd
de ingelare: ca cei care au fost ndscuti si crescuti in Bisericd
si au fost invdtati cu exactitate tainele ei cele negrdite, tocmai
aceia sd se intoarcd fiard de veste i sd se pund in randul vrdj-
magilor ei” (Stantul Ioan Gura de Aur, Omilii la Epistola
citre Efeseni, 11, Migne, PG 62, 85).

Tot Sfantul Ioan Gura de Aur ne spune cd schisma
nu e cu himic mai prejos decat erezia, prin vatdmarea
pe care o aduce Trupului lui Hristos, la fel de greu de
vindecat. , Spune-mi: sd presupunem cd un supus al regelui
nu ar trece de partea unui alt rege si nici nu i s-ar preda aces-
tuia, insd ludnd purpura impdrdteascd, si-ar insusi-o si ar
desira-o toatd de la incheieturd de sus pdnd jos, si ar rupe-o
in multe buciti; unul ca acesta va fi mai putin pedepsit decit
cei care au trecut de partea altui rege? Dar ce? Dacdi o dati
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cu aceasta l-ar apuca pe acelagi rege de git si l-ar sugruma,
iar apoi i-ar ciopdrti trupul in bucdti, cam ce pedeapsd dupd
dreptate va lua? Dar dacd cineva care ar face asa ceva unui
rege - care e impreund rob cu el [al lui Dumnezeu] - ar lua
cea mai mare pedeapsd, apoi cel care sugrumd si ciopdrteste
in bucati pe Hristos, de care gheend nu va fi vrednic?” (Sfan-
tul Ioan Gura de Aur, Omilii la Epistola citre Efeseni, 11,
Migne, PG 62, 87).

Sfantul Marcu Eugenicul, Mitropolitul Efesului, adre-
sand, la rugamintea imparatului, un indemn la unitate
papei de la Roma, Eugeniu al IV-lea, referindu-se la marea
schisma de la 1054 a Bisericii latine, la inceputul lucrarilor
Sinodului unionist de la Ferrara (1438), spune (la aproape
400 de ani de la marea schisma din 1054):

»Eu cred ci cel ce a introdus aceastd despdrtire si a sfasiat
camasa Stapanului, tesutd dintr-o bucatd, mai mare osandd va
avea decdt cei ce L-au rdstignit si decdt toti necredinciosii si ere-
ticii din veac. Insi tie, dimpotrivd, iti este cu putintd, preafericite
parinte (papa Eugeniu al IV-lea, n.n.), si unesti cele despdrtite
si sd nimicesti zidul cel din mijloc al despartiturii (cf. Ef. 2,14)
si s lucrezi lucrarea dumnezeiestii iconomii, numai si vrei. In-
ceputul acesteia tu insuti l-ai pus si l-ai sporit prin strilucite
cinstiri si mari daruri; binevoieste a-1 si duce la bun-sfarsit, cdci
nu vei gdsi un alt prilej mai potrivit decit cel pe care ti I-a dat
Dumnezeu astizi” (Sfantul Marcu Eugenicul, Opere, vol. I,
Ed. Pateres, 2009, p. 203).
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43. Se justifica existenta unor tendinte schismatice in
interiorul Bisericii Ortodoxe dupa Sfantul si Marele
Sinod din Creta?

Nicidecum. In urma Sfantului si Marelui Sinod s-au
lansat, in spatiul public, numeroase acuzatii nefondate,
cu privire la participarea delegatiei Bisericii Ortodoxe
Romane si cu privire la documentele semnate in cadrul
Sfantului si Marelui Sinod, principala acuza fiind aceea
ca ierarhii ar fi semnat documente ,eretice” si ar fi tra-
dat astfel credinta ortodoxa.

De cealaltd parte, s-a afirmat, insd, ferm, ca ,,docu-
mentele aprobate de Sfantul si Marele Sinod nu formu-
leaza dogme noi, ci reprezinta o reafirmare a
continuitatii in marturisirea credintei ortodoxe a Bise-
ricii celei Una, Sfanta, Soborniceasca si Aposto-
leasca, adica in continuitate cu invatatura de credinta
propovaduita de Sfintii Apostoli si de Sfintii Parinti ai
Bisericii, in continuitate cu cele sapte Sinoade Ecume-
nice, dar si cu Sinoadele ortodoxe care au urmat aces-
tora, incepand cu secolul al IX-lea si continuand cu
mileniul al II-lea, aparand credinta ortodoxa in fata unor
invatdturi gresite aparute mai ales in crestinismul apu-
sean. Astfel, Sinodul din Creta a confirmat traditia sinodaldi
ortodoxd anterioard si a recunoscut valoarea universald a altor
sinoade de importantd majord din istoria Bisericii Orto-
doxe (inclusiv a Sinodului de la Iasi din anul 1642)”
(t DANIEL, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Romane, Un pas
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important in practica sinodalititii ortodoxe universale - Sem-
nificatia liturgicd, pastorald si misionard a Sinodului din
Creta, in http:// basilica.ro/ un-pas-important-in-prac-
tica-sinodalitatii-ortodoxe-universale-semnificatia-litur-
gica-pastorala-si-misionara-a-sinodului-din- creta/). De
aceea, intrucat nu poate fi vorba de tradare a credintei
ortodoxe sau de documente , eretice”, nu sunt justificate
atitudini schismatice.

44. Cum trebuie privita marturisirea si apararea
credintei ortodoxe?

Marturisirea si apdrarea credintei ortodoxe este o
porunca evanghelicd pentru orice crestin. Cu atat mai
mult, aceasta este una din responsabilitatile fundamen-
tale ale episcopilor. Ins3, aceasta trebuie ficutd cu dis-
cernamant, dand marturia buna a credintei Bisericii celei
Una, Sfantd, Soborniceascd si Apostoleascd. Orice exces de
zel, comporta riscuri foarte mari si se poate transforma
in atitudini radicale, de razvratire, si chiar schismatice.

45. Cum este privit de Sfintii Parinti ai Bisericii
zelul lipsit de discernamant?

In realitate, multe erezii si schisme cu care s-a con-
fruntat Biserica de-a lungul veacurilor, cum ar fi nesto-
rianismul, monofizitismul sau altele, ajungandu-se
pana la diferite schisme din secolul al XX-lea, au fost
produse de persoane evlavioase, cu atitudine zelotista,
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de aparare a credintei. Din nefericire, evlavia sau ravna
acestora, dacd nu este si rod al pocdintei personale, al
smereniei si al curatirii de patimi, tulbura pacea Biseri-
cii. De fapt, despre ce fel de apdrare a credintei Bisericii
mai poate fi vorba, cand se incurajeaza dezbinarea,
schisma si separarea de Biserica?

Dar aceasta atitudine negativa se manifesta, potrivit
Sfantului Maxim Marturisitorul, din cauza zelului lipsit
de discerndmant/ratiune pentru credinta ortodoxa, zel
care, scapat de sub control, asemenea unui taur (cf. le-
sire 21, 29-36) pune in primejdie propriul suflet (cf. Sfan-
tul Maxim Marturisitorul, Quaestiones et dubia, 24,
Corpus Christianorum Series Graeca 10, Turnhout: Brepols,
2006, p. 21; Intrebiri si nedumeriri, 24, Viata in Hristos, Pa-
gini de Filocalie 1, Ed. Doxologia, lasi, 2012, p. 93).

De asemenea, Sfantul Ioan Gura de Aur deplange pe
cei ce s-au separat de Biserica prin schismad, socotind
aceasta o stare cu mult mai rea chiar decat deldsarea du-
hovniceasca: ,, Cei care au provocat nenorocirea aceasta sunt
aceia care se aratau zelosi. Dacd ati fost zelosi spre asa ceva
[spre schismii], mai bine ar fi fost [sd nu fi fost zelosi] si sd vi
fi numadrat si voi printre cei cirora nu le pasd de nimic” (Sfantul
Ioan Gura de Aur, Omilii la Epistola cdtre Efeseni, 11, Migne,
PG 62, 88).

46. De ce nu este ingaduita nepomenirea episcopu-
lui 1a sfintele slujbe in Biserica Ortodoxa?

Incetarea pomenirii ierarhului de catre clericul slu-
jitor atrage dupd sine, in mod inevitabil, sanctionarea
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clericului respectiv de catre Biserica pentru incdlcarea
randuielii liturgice canonice. Acolo unde nu mai este
pomenit ierarhul, a carui prezenta liturgica este vizibila
prin Antimisul de pe Sfanta Masa, semnat de acesta,
Sfanta Euharistie nu este canonicd potrivit credintei si
disciplinei ortodoxe. Preotul care nu-1 mai pomeneste
pe ierarhul sau canonic la sfintele slujbe nu se mai poate
legitima ca slujitor al Sfantului Altar.

De pilda, Sfantul Ignatie Teoforul (t 107), cel care i-a
cunoscut personal pe Apostolii Domnului, spune: ,,Ni-
meni sd nu facd fard episcop ceva din cele ce tin de Bisericd.
Acea Euharistie sd fie socotitd validi care este sub episcop sau sub
cel caruia ii ingaduie acela” (Epistola citre Smirneni VII, 1).

In acelasi inteles, Parintele Dumitru Stiniloae evi-
dentia importanta pomenirii liturgice a episcopului, ca
pe un element fundamental in manifestarea unitatii Bi-
sericii: ,Ne rugdm intdi pentru pomenirea arhiereului, prin
care ni se comunicd harurile lui Hristos, venite de la Apostoli,
si care le are in comuniune cu toti episcopii, deci cu toatd Bi-
serica. Prin aceasta se aratd cd vrem sd ramdnem in unitatea
si in dreapta credintd a Bisericii apostolice. Nu ne putem
mantui decdt in aceasta. Despdrtirea de ea e una cu des-
partirea de Hristos, de unitatea celor ce-L recunosc in adevi-
rul Lui, asa cum L-au cunoscut Apostolii. Nu numai
arhiereul si preotul se roagd pentru credinciosii pastoriti, ci
si credinciosii pentru ei. Nu numai de la inimd curge sangele
spre mddulare, ci si invers. Asa se mentine unitatea si viata
organismului” (Pr. Dumitru Staniloae, Spiritualitate si co-
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muniune in Liturghia Ortodoxd, E.I.B.M.B.O.R., Bucuresti,
2004, p. 380).

47. Ce spun canoanele bisericesti despre oprirea
pomenirii episcopului?

Cele spuse anterior despre legatura dintre episcop
si Biserica si despre pomenirea liturgicd a episcopului
este confirmat si de intreaga Traditie canonica. Unul din
cele mai vechi canoane pe acest subiect este Canonul 31
Apostolic: ,,Dacd vreun presbiter, dispretuind pe episcopul
sdu, tine deosebi adunare si ridicd alt altar, nestiind nici o
vind asupra episcopului siau in privinta dreptei credinte si
dreptitii, sd se cateriseascd ca iubitor de stapdnire, cici este
tiran. Asemenea si ceilalti clerici si cdti se vor uni cu dansul.
Tar laicii sd se afuriseasci (oprire de la Sfanta Impdrtisanie).
Aceasta sd se facd insd dupd una si a doua si a treia admonitie
(avertizare) din partea episcopului”.

In primele veacuri ale Bisericii au existat cazuri de
preoti care, rupandu-se in mod arbitrar de episcopii lor
canonici (legali), 1si infiintau comunitati, ridicau biserici
separate, independente de autoritatea episcopald, recru-
tand in felul lor si credinciosi. Astfel produceau schisma
sau dezbinare, in detrimentul Bisericii. De aceea, Cano-
nul 31 Apostolic pedepseste cu caterisire pe orice preot
razvratit, care aratd nesupunere fatd de episcopul sdu
canonic si se desparte de el. Daca vreunui preot i s-ar
pdrea ca episcopul sau comite ceva impotriva dreptei
credinte, acesta trebuie judecat de sinod (¢f. Canonul 9,
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Sin. IV Ecumenic) si numai daca sinodul va declara pe
acest episcop vinovat si 1l cateriseste, doar in acest caz
va fi dezlegat preotul de dependenta fata de episcopul
respectiv (Cf. Nicodim Milas, Canoanele Bisericii Ortodoxe
insotite de comentarii, vol. I, partea I, trad. de prot. Uros
Kovincici si dr. Nicolae Popovici, Ed. Diecezand, Arad,
1930, pp. 231-234).

48. Canonul 15 de la Sinodul I-II de la Constanti-
nopol (861) poate oferi o legitimare canonica a schis-
mei in anumite conditii?

In ultima perioadd, unii clerici si mireni, care au in-
trerupt pomenirea episcopilor lor, dupa incheierea Sfan-
tului si Marelui Sinod din Creta, au invocat Canonul 15
al Sinodului I-II de la Constantinopol desfasurat in anii
859 si 861. Dar ce afirma, mai precis, acest canon?

,Cele ce sunt randuite pentru presbiteri, si episcopi, si
mitropoliti, cu mult mai vdrtos se potrivesc pentru patriarhi.
Drept aceea, dacd vreun presbiter, sau episcop, sau mitropolit
ar indrdzni sd se depdrteze de comuniunea cu propriul siu
patriarh, si nu ar pomeni numele acestuia, precum este hotd-
rdt si randuit in dumnezeiasca slujbd tainicd, ci mai inainte
de infitisarea sinodald si de osandirea definitivd a acestuia ar
face schismd, Sfantul Sinod a hotdrdt ca acela sd fie cu totul
strdin de toatd preotia, dacd numai se va vddi cd a facut
aceastd nelegiuire. Si acestea s-au hotdrit si s-au pecetluit pen-
tru cei ce sub pretextul oricdror vinovitii se depdirteazii de intaii
lor statdtori si fac schismd si rup unitatea Bisericii.
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Cei ce se despart pe sine de comuniunea cea cu intdiul std-
tator al lor pentru oarecare eres osandit de sfintele Sinoade,
sau de Pdrinti, fireste [de comuniunea] cu acela, care propo-
viduieste eresul in public, si cu capul descoperit il invatd in
bisericd, unii ca acestia nu numai cd nu se vor supune certarii
canonice, desficindu-se pe sine-si de comuniunea cu cel ce se
numeste episcop [chiar] inainte de cercetarea sinodald, ci se
vor invrednici si de cinstea cuvenitd celor ortodocsi. Cici ei nu
au osdndit pe episcopi, ci pe pseudo-episcopi si pe pseudo-in-
vdtdatori, si nu au rupt cu schisma unitatea Bisericii, ci s-au silit
sd izbdveascd Biserica de schisme si de dezbinari”.

Canonul spune clar cd cel ce nu pomeneste pe supe-
riorul sdau ierarhic care l-a randuit pentru savarsirea
celor sfinte prin hirotonie, in absenta unei condamnari
sinodale explicite, sdvdrseste schismd. De aceea, obser-
vam ca este gresitd interpretarea noud care circuld astizi, si
anume cd nepomenirea ierarhului ar fi un avertisment sau
sanctiune datd ierarhului de cdtre cei subordonati lui, dar nu
este schismd. Evident ca este o interpretare gresita, deoa-
rece nepomenirea este schisma in toatd regula, chiar
daca ea nu este asociata, in cazul preotilor, pentru o
vreme, cu pomenirea unui alt episcop care nu este in co-
muniune cu episcopul nepomenit, sau in cazul episco-
pilor, cu vreo alta structura ecleziala.

Canonul 15, insd, nu obligd pe nimeni la nepomenirea
episcopului decit dupd ce s-a pronuntat sinodul in aceasti
privintd. In orice conditii, este preferabila smerenia unita
cu ascultarea fata de ierarh, decat schisma.
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Partea a II-a a Canonului 15 nu poate fi invocata in
argumentarea unei asa-zise ,sanctionari prin ruperea
comuniunii” sau ,nepomenire” a celor care acceptd dia-
logul ecumenic, deoarece acest dialog nu este condamnat de
vreun Sinod ortodox, canonic, autocefal ca fiind erezie. Prin
urmare, nepomenirea episcopului, mitropolitului sau
patriarhului il pune pe clericul respectiv in stare de
schisma.

49. Care sunt consecintele ruperii comuniunii cle-
ricului cu episcopul locului, in afara situatiei in care
Sfantul Sinod l-ar fi sanctionat pe acel ierarh?

Daca un cleric rupe legatura cu episcopul locului, el
rupe legdtura cu Biserica intreagd, si atunci toate sluji-
rile lui nu mai sunt slujiri ale Bisericii, ci simple acte ri-
tuale pe care Biserica nu le poate recunoaste ca fiind
canonice sau valide. Intr-o astfel de situatie, episcopul
eparhiot trebuie sa delege pe un alt preot sa exercite res-
ponsabilitatea pastorald, deoarece prin nepomenirea ie-
rarhului la Sfintele slujbe, preotul rdzvratit s-a rupt de
comuniunea cu Biserica Ortodoxa.

50. Cum se cuvine sa se comporte un crestin orto-
dox fata de cei care il abordeaza cu invinuiri nedrepte
privind Sinodul din Creta?

Sa pastreze dreapta Invatdtura si sa ramana in co-
muniune cu Biserica Ortodoxa, care pastreaza adevarul
nealterat al invataturilor primite de la Mantuitorul nos-
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tru Iisus Hristos, propovaduite de Sfintii Apostoli, sta-
tornicite prin Sinoadele Ecumenice sub inspiratia Du-
hului Sfant si marturisite de catre Parintii Bisericii.
Totodata, crestinul ortodox va cere sfatul duhovnicului
care se afla In comuniune cu ierarhul sdu asupra nela-
muririlor pe care le are cu privire la hotararile luate de
Sfantul si Marele Sinod din Creta, dar, mai ales, cres-
tinul ortodox va participa la viata Bisericii si va conti-
nua sa se roage pentru pacea si unitatea acesteia.

51. Cum au fost primite de Sinoadele Bisericilor lo-
cale documentele Sfantului si Marelui Sinod?

Tn dous etape: mai intéi, prin aprobarea lor de citre de-
legatiile prezente la sinod, iar in al doilea rand, prin trans-
miterea documentelor aprobate citre clerul si credinciosii tuturor
eparhiilor.

Credinciosii Bisericilor Ortodoxe participante la Si-
nodul din Creta au primit, in general, bine documentele
Sinodului. Au existat si anumiti credinciosi care au ma-
nifestat reticenta fata de unele documente ale Sinodului.
Insd cei mai multi dintre acestia au rimas in comuniu-
nea Bisericii, manifestand incredere in ierarhii si preotii
lor. Din pécate, unii au hotarat sd ia calea schismei, sepa-
randu-se de Biserica Ortodoxa.

Desigur, unele documente ale Sinodului din Creta
ar putea fi ,explicitate, nuantate sau dezvoltate de catre un
viitor Sfant si Mare Sinod al Bisericii Ortodoxe”, dupa
cum a precizat Sfantul Sinod al Bisericii Ortodoxe Ro-
mane in sedinta sa de lucru din 28-29 octombrie 2016.
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Aceeasi atitudine realista au aratat-o si alte Biserici
Ortodoxe locale. De pilda, Biserica Greciei, in Mesaj citre
popor, arata ca ,textele constituie obiectul aprofunddrii si
studiului pe mai departe, iar credinciosii sunt indemnati si
nu dea greutate cuvintelor acelora care ii instigad sd se depdr-
teze de ea cu scopul de a constitui adundri separate in afara
pliromei Bisericii”. De asemenea, Patriarhia Alexandriei,
in mesajul sdu din 16 noiembrie 2016 catre credinciosi
declara: ,Sinodul a reprezentat pecetluirea unui drum lung,
de mai multe zeci de ani, parcurs prin consultdri teologice in-
tense, acorduri si dezacorduri. El a fost viziunea predecesori-
lor nostri luminati si harismatici, care s-au rugat si ajungd
ziua convocdrii acestuia, insd nu au reugit”.

52. Care este pozitia Sfintei Chinotite din Muntele
Athos fata de documentele Sfantului si Marelui Sinod
si de ierarhii care au participat?

Amintim ca si monahii de la Muntele Athos, ancorati
,pe o traditie Indelungata de marturisire a credintei or-
todoxe, a constiintei de sine si a ecleziologiei, dar si de
sprijinire a Incercatei Patriarhii Ecumenice”, prin Comi-
sia speciala insarcinata de catre Sfanta Chinotita pentru
studierea documentelor finale ale Sfantului si Marelui
Sinod, s-au pronuntat in privinta necesitdtii imbunata-
tirii documentelor ,,pentru a se oferi lumii cuvantul si-
nodal al Bisericii Ortodoxe curat de elementele care nu
sunt mantuitoare, ci impresoara veacul acesta” (http://ba-
silica.ro/sinodul-din-creta-sfanta-chinotita-tendintele-de-intre-
rupere-a-pomenirii-ierarhilor-nu-sunt-justificate).
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De asemenea, dupa Sfantul si Marele Sinod care a
aprobat cele sase documente, Sfanta Chinotita a subli-
niat faptul ca , majoritatea episcopilor, chiar si sub forma de-
legatiilor, au participat la Sfantul si Marele Sinod pentru a
confirma constiinta de sine a Bisericii celui Una, Sfantd, Soborni-
ceascd si Apostoleascd, si nu pentru a aproba o linie ecumenistd”,
asa cum, pe nedrept, au afirmat unii ulterior.

Sfanta Chinotitd, apreciind eforturile ierarhilor de-
puse la definitivarea documentelor, a recunoscut , efor-
turile teologice ale unor episcopi de a elimina concepte si fraze
teologice ambigue si de a adduga propunerile necesare pentru
a evita conotatiile ecumeniste ale documentelor”.

Aceeasi pozitie este sustinutd si in Mesajul Sinaxei
Duble a Sfantului Munte din 17/30 iunie 2017, care reclama
tendintele unor crestini de a se separa de ierarhii lor,
pentru motivul ca Sinodul din Creta ar fi aprobat docu-
mente eretice: , [ mod continuu se observi o tulburare moc-
nitd, provocatd de cei care se impotrivesc fatd de hotdrdrile
Sfantului si Marelui Sinod (Creta, 2016). Se propun delimitdiri
si intreruperea pomenirii episcopilor nostri” (http://basilica.ro/
sinodul-din-creta-sfanta-chinotita-nelinistea-si-disperarea-nu-
sunt-justificate).

Din cele de mai sus, constatdm cu usurinta ca pro-
blema acuratetei teologice si a fidelitatii fatd de pastra-
rea si afirmarea dreptei credinte a preocupat toate
Bisericile locale. Acestea au redactat textele, le-au supus
aprobarii Sinoadelor Bisericilor Autocefale in faza pre-
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sinodalg, iar cu ocazia Sfantului si Marelui Sinod au fost
imbundtatite textele care au generat discutii pentru a
raspunde framantdrilor si provocarilor lumii contempo-
rane, in duhul doctrinei si traditiei canonice a Bisericii.

In concluzie, putem spune ci Sinodul din Creta se
inscrie atat in linia invataturii propovaduite de Sfintii
Apostoli si de Sfintii Parinti, cat si in continuarea tuturor
Sinoadelor Ortodoxe care au reafirmat dreapta credinta
a Bisericii lui Hristos, tinand seama si de contextul pro-
blemelor multiple ale lumii de azi.

De aceea, chiar si Bisericile Ortodoxe Autocefale care
n-au participat la Sinodul din Creta au ramas in comu-
niune euharistica ecleziala cu toate Bisericile Orto-
doxe participante la acest sinod.

53. Apel la restabilirea comuniunii eclesiale

In lumina intrebirilor si rispunsurilor prezentate mai sus,
toti cei care, din prea mult zel sau din alte motive, au intrerupt
comuniunea cu ierarhul lor canonic sunt chemati, cu dragoste in
Hristos, si dobdndeascd, intru smerenie, pacea iertdrii $i bucuria
refacerii comuniunii in Biserica lui Hristos.
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